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दंड या सं हता, 1973 धारा. 319-यािचकाकताओ ं समते आरो पय  के 
खलाफ एफआईआर दज -जांच म पिुलस ने यािचकाकताओ ं को अपराध म 
शािमल नह ं पाया -यािचकाकताओ ं के खलाफ -सीआरपीसी क  धारा 319 के 
तहत एक आवेदन पर कोई चालान दायर नह ं कया गया । िशकायतकता ारा 
दायर पी.सी., ायल कोट ने यािचकाकताओं को अित र  आरोपी के प म 
मुकदमे का सामना करने के िलए बुलाया-उसे चुनौती अिभयोजन प  के नेतृ व 
म सा य यािचकाकताओं को अपराध के कमीशन स े नह ं जोड़ता है-केवल 
इसिलए क िशकायतकता ने यािचकाकता को विश  चोट  के िलए ज मेदार 
ठहराया है, इसम संिल ता का अनुमान नह ं लगाया जा सकता है अपराध म 
यािचकाकताओ-ं ायल कोट के आदेश यािचकाकताओं को तलब करने के िलए 
उ रदायी ह। 
 

  माना गया क मकुदमे के दौरान अिभयोजन प  ारा पेश कए 
गए सबतू यह राय बनाने के िलए पया  नह ं ह क यािचकाकताओं ने किथत 
अपराध कया है। केवल इसिलए क िशकायतकता ने पीड लू 3 के प म पेश 
होते हुए यािचकाकताओं को विश  चोट  के िलए ज मेदार ठहराया है, यह 
अनुमान नह ं लगाया जा सकता है क यािचकाकता अपराध म शािमल थे, 
खासकर जब िशकायतकता का यह सं करण उसके पहले िल खत सं करण और 
त य म सुधार था क पा टय  के बीच दु मनी थी। मौजूदा मामला ऐसा नह ं 
था जहां ायल कोट को यािचकाकताओं को एक अित र  आरोपी के प म  
                    



  (94)               आई.एल.आर. पंजाब और ह रयाणा          2005(1) 

 
बलुाने के िलए अपनी ववेकाधीन श  का योग करना चा हए था, वशेष प 
से अिभयोजन प  के कमजोर सबूत  को यान म रखते हुए जो 
यािचकाकताओ ंको अपराध के कमीशन से नह ं जोड़ता है। यािचकाकताओं को 
अित र  आरोपी के प म तलब करने से कोई आपरािधक याय हािसल नह ं 
होगा। ब क जो लोग अपराध म शािमल नह ं थे, उ ह फंसाना अदालत क  

या का दु पयोग होगा. 
         (परैा 9) 
यािचकाकता क  ओर से व र  अिधव ा एच एस िगल और एच सी राह  
अिधव ा। 
सुनील के विश  एएजी ह रयाणा, ितवाद  क  ओर से। 

िनणय 
सतीश कुमार िम ल, यायमूित. 
 

  (1) व ान अित र  स  यायाधीश, कु े  ारा पा रत 9 
अ टूबर, 2003 के आदेश के खलाफ यिथत महसूस करते हुए, यािचकाकता 
ईशम िसंह, चरणा और सराबा ने उ  आदेश को र  करने के िलए यह यािचका 
दायर क  है, जसके तहत उ ह बुलाया गया है। एक अित र  आरोपी को चार 
और आरो पय  के साथ.आईपीसी क  धारा 323, 324, 325, 326 और 34 के 
तहत मकुदमे का सामना करना होगा।  
  (2) इस मामले म, जोधा राम नामक य  क  िल खत 
िशकायत पर, पिुलस टेशन, पहोवा म उपरो  धाराओ ंके तहत सात य य  
के खलाफ ाथिमक  दज क  गई थी। उ  िशकायत म आरोप लगाया गया था 
क िशकायतकता और आरोपी क  कृ ष भिूम एक-दसूरे स े सट  हुई है। 
क टनाशक  के िछड़काव के कारण आरो पय  के मन म कुछ गलतफहमी हो गई 
थी. उस खाते पर, एक दन. यानी 18 माच 2001 को सभी आरोपी घातक 
हिथयार  से लैस होकर िशकायतकता के घर के सामने गली म आये और 
गाली-गलौज करने लगे. जब िशकायतकता ने पूछा क वे उस ेगाली य  दे रहे 
ह। इस पर सभी आरो पय  ने ललकारा उठाया और प रवाद  के शर र पर लाठ , 
कु हाड़  व स रया से वार करना शु  कर दया. आरो पय  ने उसके पैर, िसर,  
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पीठ और शर र के अ य ह स  पर चोट पहंुचा  और पैर म ै चर भी हुआ। 
िशकायतकता ऊंची आवाज म िच लाई, जस पर िशकायतकता क  प ी 
जगद श, राम िसंह और सतंोष मौके पर आए और िशकायतकता को आरो पय  
के ू र चंगलु से बचाया। इसके बाद सभी आरोपी िशकायतकता को िनकट 
भ व य म जान से मारने क  धमक  देकर अपने-अपने हिथयार  स हत मौके से 
भाग गए। 
 (3) िशकायत धारा 156(3) सीआरपीसी के तहत सदंिभत क  गई थी। 
पी.सी. के आधार पर उपरो  एफआईआर दज क  गई। पुिलस ारा मामले क  
जांच क  गयी. पूछताछ करने पर, पिुलस ने पाया क तीन  यािचकाकता 
अपराध म शािमल नह ं थे और चालान केवल चार लोग  के खलाफ दायर 
कया गया था जनके पास से हिथयार बरामद कए गए थे और जो पुिलस 
जांच के अनसुार अपराध म शािमल थे। 
 (4) इलाक़ा म ज ेट ने थम या मामला पाया और चार  आरो पय  
पर आरोप प  दायर कया। अिभयोजन प  ने अपने सा य म राम िसंह, 
पीड ल-ू1, च मद द गवाह एएसआई राम पाल-पीड ल ू 2 और जोधा राम स े
पछूताछ क । िशकायतकता-पीड ल ू3. उस तर पर, िशकायतकता ारा धारा 
319 सीआरपीसी के तहत एक आवेदन दायर कया गया था। यािचकाकताओं को 
शेष आरो पय  के साथ मुकदमा चलाने के िलए बलुाने के िलए. उ  आवेदन को 
व ान ायल कोट ारा आ े पत आदेश के तहत अनुमित द  गई थी। 

(5) यािचकाकताओ ंके व ान वक ल ने तुत कया क व ान अित र  स  
यायाधीश ने यािचकाकताओ ंको मुकदमे का सामना करने के िलए अित र  

आरोपी के प म बुलाते समय अवैध प से काय कया है य क अिभयोजन 
प  ारा दज कए गए सा य से यह ित बं बत नह ं होता है क 
यािचकाकताओ ंने अपराध कया था अपराध. अिभयोजन प  के अनुसार, घटना 
के तीन च मद द गवाह थे, राम िसंह, जगद श और ीमती। संतोष. तीन 
च मद द  म से िसफ राम िसंह का बयान दज कराया गया. पीड ल ू1 के प म 
अपने बयान म, राम िसंह ने अिभयोजन प  के सं करण का समथन नह ं 
कया और उसे श ुतापणू घो षत कर दया गया। ववा दत आदेश पा रत होने 
से पहले अ य दो किथत च मद द  के बयान दज नह ं कए गए थे। हालाँ क,  
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एक अ य वतं  च मद द गवाह, जसका नाम जगद श है, ने धारा 161 
सीआपीसी. के तहत पिुलस के सामने अपने बयान म किथत अपराध के िलए 
कसी भी यािचकाकता का नाम नह ं बताया। अिभयोजन प  ारा जांचा गया 
दसूरा गवाह पीड लू 2, एएसआई राम पाल है।इस गवाह ने किथत अपराध के 
िलए कसी यािचकाकता का नाम भी नह ं िलया है। उनके मुता बक उनक  जांच 
म तीन  यािचकाकता घटना म शािमल नह ं थे. इसके अलावा, यािचकाकताओं 
से अपराध म इ तेमाल कए गए कसी भी हिथयार क  कोई बरामदगी नह ं 
हुई। सभी हिथयार चार  आरो पय  के क जे स ेबरामद कए गए, जो पिुलस 
जांच के अनसुार अपराध म शािमल थे। उ ह ने प  प से कहा क उनक  
जांच के अनसुार, िशकायतकता ने तीन यािचकाकताओ ंका झूठा नाम िलया है। 
तीसरा गवाह, जसक  अिभयोजन प  ने जांच क , वह जोधा राम-िशकायतकता 
है। अपने बयान म उ ह ने कहा है क सात  आरोपी सामू हक प से उनके घर 
के सामने आये और गाली-गलौज करने लगे. जब उसने उ ह गाली देने स े
रोकने को कहा तो सभी आरो पय  ने उसके साथ मारपीट क । इसके बाद, इस 
गवाह ने यािचकाकताओ ंस हत अिभयु  को विश  चोट  के िलए ज मेदार 
ठहराया। येक आरोपी को विश  चोट के िलए ज मेदार ठहराया जाना एक 
सुधार है, य क, िशकायत म, यािचकाकताओ ं स हत कसी भी आरोपी को 
कोई विश  चोट के िलए ज मेदार नह ं ठहराया गया था। 
  (6) उपरो  सा य  का उ लेख कर अिभयोजन अिभले खत कया गया   
जसके आधार पर यािचकाकताओं को मुकदमे का सामना करने के िलए  एक 
अित र  अिभयु  के प मबुलाया गया है, यािचकाकताओं के िलए व ान 
वक ल ने ततु कया क उपरो  सा य के आधार पर,  यािचकाकताओ ंको 
अित र  आरोपी के प म नह ं बुलाया जा सकता  था। उ ह ने तुत कया 
क माना जाता है क यािचकाकताओं और  िशकायतकता के प रवार  के बीच 
दु मनी थी और उस उ े य स,े  िशकायतकता ने यािचकाकताओं के सभी 
सात प रवार के सद य  को  गलत तर के से शािमल कया है। उ ह ने कहा क 
कसी भी वतं  गवाह ने अिभयोजन प  के मामले  
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का समथन नह ं कया है। यहां तक क जांच अिधकार  ने अदालत के सम  
कहा है क उनक  पछूताछ के अनसुार, यािचकाकता घटना के समय उप थत 
नह ं थे और िशकायतकता ने उ ह अ य  उ े य से झूठा फंसाया है। एकमा  
सा य, जसके आधार पर, यािचकाकताओं को बलुाया गया है, िशकायतकता-
जोधा राम के बयान का उ  भाग है, जहां उ ह ने वशेष प से विश  चोट  
वाले यािचकाकताओं का नाम िलया है। बयान का यह ह सा प  प स े
िल खत िशकायत म उ ल खत पहले सं करण म सुधार है, जसके आधार पर 
एफआईआर दज क  गई थी। बयान का उ  भाग यािचकाकताओं को अित र  
आरोपी के प म बुलाने के िलए पया  नह ं है। अपने तक के समथन म, 
यािचकाकताओ ं के व ान वक ल ने माइकल मचाडो और अ य बनाम क य 
जांच यरूो और अ य (1) मामले म माननीय सव च यायालय के फैसले और 
डॉ. संत िसहं बनाम पंजाब रा य, (2).मामले म इस यायालय के फैसले पर 
भरोसा कया।  
 (7) दसूर  ओर, ितवाद -रा य के व ान वक ल ने तुत कया क 
ायल कोट ने उसके सम  उपल ध सा य  और पनुर ण े ािधकार के 

आधार पर यािचकाकताओं को अित र  आरोपी के प म बलुाने के िलए उिचत 
आदेश पा रत कया है। कहा क आदेश म ह त ेप नह ं कया जाना चा हए।  
 (8) मने प  के व ान वक ल क  दलील सनुी ह। सीआरपीसी क  धारा 
319 के तहत मकुदमे का सामना करने के िलए एक अित र  आरोपी को बलुाने 
के संबधं म कानूनी थित। आरोप नह ं लगाया गया है, ने एक अपराध कया 
है जसके िलए उस य  पर पहले से ह  आरो पत अिभयु  के साथ िमलकर 
मुकदमा चलाया जा सकता है।  

 

 

 

(1) 2002 (2) आर.सी.आर. (आपरािधक) 75(2) 2002  

(2) आर.सी.आर. (आपरािधक) 719 
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क  सिंल ता के बारे म कुछ सदेंह मान िलया। यह पया  नह ं है क यायालय 
ने सा य  से अपराध म कसी अ य य . अ छ  तरह से यव थत है, 

संयिमत प से और मु य प से आपरािधक याय के उ े य को आगे  बढ़ाने 
के िलए यायालय को धारा 319 सीआरपी.सी के तहत श  का उपयोग करना 
होगा। ले कन िशकायतकता के हाथ  उस य  को परेशान करने के िलए एक 
हडल के प म नह ं जो अपराध के कमीशन म शािमल नह ं है। माइकल 
मचाडो के मामले (सु ा) म माननीय सव च यायालय ारा आयो जत इस धारा 
को लाग ूकरने के िलए आधार क  आव यकता यह है क यह मुकदमे के दौरान 
या पछूताछ म एक  कए गए सबतू  से अदालत के सामने आना चा हए। 
कसी अ य य , जस पर उस मामले म अिभयु  के प म दसूरे श द  म, 

यायालय को दो पहलओुं के संबधं म पहले से एक  कए गए सा य से उिचत 
संतु  होनी चा हए। पहला यह क दसूरे य  ने अपराध कया है और दसूरा 
यह क ऐसे अपराध के िलए दसूरे य  पर भी पहले से ह  आरो पत आरोपी 
के साथ मुकदमा चलाया जा सकता है। ले कन यह हमेशा यायालय के ववेक 
पर िनभर करता है य क काननू म " यायालय ऐसे य  के खलाफ 
कायवाह  कर सकता है" श द  का उपयोग कया गया है। इस कार द  
ववेकाधीन श  का योग यायालय ारा केवल आपरािधक याय ा  करने 
के िलए कया जाना चा हए। ऐसा नह ं है क जब भी यायालय को कसी 
अ य य  को भी अपराध से जोड़ने वाले सा य िमलते ह तो उसे उस य  
के खलाफ हो जाना चा हए। जस चरण पर मकुदमा पहले ह  आगे बढ़ चुका है 
और तब तक एक  कए गए सबूत  क  मा ा स हत मामले क  परेखा तैयार 
करने के िलए याियक अ यास क  आव यकता होती है। 
 (9) इस मामले के त य  पर आते हुए, मेर  राय म, मकुदमे के दौरान 
अिभयोजन प  ारा पेश कए गए सबूत यह राय बनाने के िलए पया  नह ं ह 
क यािचकाकताओं ने किथत अपराध कया है। केवल, य क िशकायतकता ने 
पीड ल ू3 के प म पेश होते हुए यािचकाकताओं को विश  चोट  के िलए 
ज मेदार ठहराया है, यह अनुमान नह ं लगाया जा सकता है क यािचकाकता 
अपराध म शािमल थे, खासकर जब िशकायतकता का यह सं करण उसके पहले  
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िल खत सं करण म सुधार था और त य यह है क पा टय  के बीच दु मनी  

थी। मेर  राय म, जो मामला सामने आया है वह ऐसा नह ं है जहां ायल कोट 
को यािचकाकताओं को एक अित र  आरोपी के प म बुलाने के िलए अपनी 
ववेकाधीन श  का योग करना चा हए था, वशेष प से अिभयोजन प  के 
कमजोर सबूत  को यान म रखते हुए जो यािचकाकताओं को आयोग से नह ं 
जोड़ता है। अपराध का. मेरे वचार म यािचकाकताओं को अित र  आरोपी के 
प म तलब करने से कोई आपरािधक याय हािसल नह ं होगा। ब क जो 

लोग अपराध म शािमल नह ं थे, उ ह फंसाना अदालत क  या का दु पयोग 
होगा. 
 (10) उपरो  चचा के म ेनजर, इस यािचका को वीकार कया जाता है 
और व ान अित र  स  यायाधीश ारा पा रत 9 अ टूबर, 2003 के आदेश को 
र  कर दया जाता है और व ान याियक म ज ेट थम णेी के आदेश को 
बहाल कया जाता है। 
 

 
 
R.N.R. 
अ वीकरण :- थानीय  भाषा  म  अनुवा दत िनणय वाद  के सीिमत उपयोग 
के िलए है ता क वह अपनी भाषा म इसे समझ सके और कसी अ य उ े य 
के िलए इसका उपयोग नह ं कया जा सकता है । सभी यवहा रक और 
आिधका रक उ े यो के िलए िनणय का अं ेजी सं करण मा णक होगा और 
िन पादन और काया वयन के उ े य के िलए उपयु  रहेगा । 
                                          
          

        ंस कुमार  

                                    िश  ु याियक अिधकार  


